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Rozdzial | - Przepisy ogélne

§1

Podstawy prawne regulaminu

1. Postgpowania doktorskie i habilitacyjne prowadzone sg na podstawie:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym | nauce
(tj.: Dz. U.z 2023 r., poz. 742 ze zm.) — dalej Ustawa,

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 2202
ze zm.),

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
25 wrzesnia 2018 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego miesi¢cznego
wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej
(tj.: Dz. U. z 2018 r., poz. 1838 ze zm.),

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
21 wrze$nia 2018 r. w sprawie dyplomow doktorskich, dyplomow
habilitacyjnych i legitymacji doktoranta (tj.: Dz. U. z 2023 r., poz.
1422ze zm.),

Rozporzadzenia Ministra Nauki i1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia
14 listopada 2018 roku w sprawie charakterystyk drugiego stopnia
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (tj.: Dz. U. z 2018 r., poz. 2218 ze. zm.),

Uchwaty nr  3/2023  Senatu  Akademii  Sztuk  Pigknych
w Gdansku z dnia 24 stycznia 2023 r. w sprawie pobierania optat za
przeprowadzenie postgpowan 0 nadanie stopnia doktora, doktora
habilitowanego w Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku,

Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj.: Dz. U. z 2023 r., poz. 7775 ze zm.),

Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (fj.: Dz. U.
z 2023 r., poz. 1610 ze zm.),

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia 6 marca
2019 r. w sprawie danych przetwarzanych w Zintegrowanym Systemie
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on (tj.: Dz. U.
z 2022 r. poz. 700 ze zm.)
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10.
11.

§2

Definicje
Podmiot doktoryzujacy/Podmiot habilitujacy - Akademia Sztuk Pigcknych
w Gdansku.
Kandydat - osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora sztuki lub doktora
habilitowanego sztuki.
RDN - Rada Doskonatosci Naukowej, organ dzialajacy na rzecz rozwoju
kadry naukowe;j.
Rada - Rada ds. stopni w Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku - organ
uczelni, wskazany w Statucie, przeprowadzajacy postepowania doktorskie
lub habilitacyjne oraz nadajacy stopnie w zakresie sztuki.
BNIE - Biuro ds. Nauki i Ewaluacji, jednostka administracyjna Akademii
Sztuk Pigknych w Gdansku zapewniajaca obstuge administracyjna.
Postepowanie doktorskie - postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
sztuki.
Postepowanie habilitacyjne - postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego sztuki.
KD — komisja doktorska, powotywana kazdorazowo do przeprowadzenia
czynnos$ci w postepowaniu doktorskim.
KH - komisja habilitacyjna, powotywana kazdorazowo do przeprowadzenia
czynnos$ci w postepowaniu habilitacyjnym.
JSA - Jednolity System Antyplagiatowy.
Ustawa - Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (tj.: Dz. U. z 2020 r. poz. 85 ze zm.).

§3

Zakres regulacji

. Niniejszy regulamin okresla szczegétowe zasady przeprowadzania

postepowan W sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego,
dla ktorych podmiotem doktoryzujacym lub podmiotem habilitujacym,
0 ktorym mowa w art. 218 Ustawy, jest Akademia Sztuk Pigknych
w Gdansku.

. Akademia Sztuk Pigknych w Gdansku jako podmiot doktoryzujacy

I habilitujacy, wskazuje Rad¢ ds. stopni w ASP w Gdansku
do przeprowadzania postepowan i nadania stopnia doktora oraz doktora
habilitowanego w dziedzinie sztuki, z zastrzezeniem czynnoS$ci
wykonywanych przez komisj¢ doktorskg oraz komisj¢ habilitacyjng powotang
przez Rade¢ odrebnie dla kazdego postgpowania.

Rozstrzygnigcia  Rady  wydawane w  postepowaniu  podpisuje
Przewodniczacy. W przypadku odwotania z funkcji Przewodniczacego do
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momentu powotania nowego Przewodniczacego, rozstrzygniecia Rady -
Z upowaznienia podpisuje Zastepca Przewodniczacego. Zastepca podpisuje
rozstrzygnigcia takze w przypadku, gdy Przewodniczacy jest strong
W postgpowaniu.

4. Rada podejmuje swoje rozstrzygniecia zwykla wiekszoscig glosow
przy obecnosci przynajmniej potowy liczby cztonkéw Rady Naukowe;.

5. Glosowania dotyczace powotywania komisji weryfikacyjnych lub komisji
doktorskich sg podejmowane w odniesieniu do calego wskazanego sktadu,
chyba ze zostanie zgloszony formalny wniosek o glosowanie oddzielne na
kazdego  cztonka  komisji.  Glosowaniec  wyrazone jest  jawnie
Z zachowaniem zwyklej wigkszosci glosow.

6. Posiedzenia zwoluje przewodniczgcy Rady ds. stopni.

7. Posiedzenia Rady zwolywane sq w zaleinosci od potrzeb, 7 wylgczeniem
miesigca sierpnia. Harmonogram posiedzern ustala przewodniczgcy Rady
i przekazuje czlonkom rady na na pierwszym posiedzeniu w danym roku
rok akademicki.

8. Biuro Nauki i Ewaluacji zawiadamia czlonkéow Rady w formie
elektronicznej o posiedzeniu Rady ds. stopni nie poZniej niz na siedem dni
przed planowanym posiedzeniem wraz 7 informacjg o porzgdku obrad
i niezbednymi materiatami.

9. W  szczegdlnie uzasadnionych  przypadkach, posiedzenia  Rady
na poszczegolnych etapach postgpowania moga by¢ przeprowadzane
przy uzyciu  $srodkow  komunikacji  elektronicznej,  zapewniajacych
W szczegblnosci:

1) transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacj¢ W czasie rzeczywistym, w ramach ktorej
uczestnicy posiedzenia moga wypowiadac si¢ w jego toku

- Z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

10. W przypadku posiedzen odbywajacych si¢ zdalnie, glosowania
tajne na posiedzeniach Rady lub komisji odbywajg si¢ za pomocg systemu
Akademus.

§4

Odpowiednie stosowanie
W  postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz.U.
2021 r., poz. 735 ze zm.).
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Rozdzial |1
Postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora sztuki

§5

Wymogi nadania stopnia doktora
1. Stopien doktora jest nadawany w drodze postgpowania doktorskiego
wszczetego na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia, zwanej dalej
"kandydatem".

2.  Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo rownorzedny
lub posiada dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt. 2
lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego
dziala uczelnia, ktora go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK,
przy czym efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka
obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow,
poswiadczajacymi znajomos$¢ tego jezyka na poziomie bieglosci
jezykowej co najmniej B2 (wg Europejskiego Systemu Opisu
Ksztatcenia Jezykowego — CERF).

3) posiada w dorobku:

a) artykut naukowy opublikowany w czasopiSmie naukowym
lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowe;j,
ktore w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. a, albo rozdziat w takiej monografii, lub

) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu.

4) przedstawila i obronita rozprawe doktorska;

5) speknita inne wymagania okreslone w niniejszym Regulaminie.

3. Posiadanie w dorobku dzieta artystycznego o istotnym znaczeniu dotyczy
co najmniej jednego dzieta z zakresu malarstwa, rysunku, rzezby, ceramiki,
szkta, grafiki, fotografii, realizacji multimedialnych, audiowizualnych,
performatywnych, intermedialnych; z zakresu sztuk projektowych, w tym
komunikacji wizualnej, wzornictwa przemystowego, architektury wnetrz,
architektury krajobrazu, scenografii, projektowania kostiumow.

4. Spetnienie warunkow, o ktorych mowa w ust 2 pkt 5 niniejszego paragrafu
rozumie si¢ W szczegdlnosci jako spelnienie wymagan kontroli
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antyplagiatowej, o ktérej mowa w §21 niniejszego regulaminu.

W celu weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 2,

w przypadku osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora, ktora nie
posiada odpowiedniego certyfikatu Ilub dyplomu ukonczenia studiow,
podmiot doktoryzujgcy moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajqcy
znajomosc¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscig osiggniec
naukowych, stopien doktora mozna nada¢ osobie niespeiniajacej wymagan
okreslonych w ust. 2 pkt 1, bedacej absolwentem studiow pierwszego stopnia
lub studentem, ktory ukonczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich.

Weryfikacja efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
w tym w trybie eksternistycznym

§6

Whniosek o przeprowadzenie weryfikacji

1. Weryfikacj¢ efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej
Ramy Kwalifikacji, przeprowadza si¢ wobec kandydata, ktory
przygotowuje rozprawe doktorska w  trybie  eksternistycznym
z zastrzezeniem pkt. 4 niniejszego paragrafu.

2. Wnhniosek o przeprowadzenie weryfikacji (zal. nr 1) kandydat sktada do
Rady wraz ze ztozeniem wniosku o wyznaczenie promotora (zal. nr 5).

3. Do wniosku o przeprowadzenie weryfikacji dotacza si¢ dokumenty
potwierdzajace spetlnianie przez kandydata wymogu okreslonego w § 5
ust. 2 pkt. 1 - 3, portfolio egzaminacyjne, wykaz udokumentowanych
osiggnie¢ naukowych lub artystycznych osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora sztuki (zal. nr 7), wykaz prac artystycznych oraz opis
doswiadczenia zawodowego. Nalezy tez wskazac¢ 1 opisa¢ wybrane dzieto
artystyczne o istotnym znaczeniu.

4. W przypadku uczestnika studiow doktoranckich (rozpoczetych przed
rokiem akademickim 2019/2020), ktéry nie otworzyl procedury doktoratu
do dnia 30 kwietnia 2019 r., weryfikacja efektow uczenia si¢ na poziomie
8 Polskiej Ramy kwalifikacji odbywa si¢ na zasadach wskazanych
w §61§7.

§7

Komisja weryfikacyjna, egzamin weryfikujacy

1. Weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. PRK
dokonuje pigcioosobowa komisja weryfikacyjna. Komisje, w tym jej
przewodniczacego 1 sekretarza, powotuje Rada. Komisja obraduje
w sktadzie minimum trzyosobowym.

2. Weryfikacji efektow uczenia si¢ dokonuje si¢ w zakresie dyscypliny sztuki
plastyczne 1 konserwacji dziet sztuki.

3. Weryfikacja efektow jest dokonywana w formie egzaminu ustnego
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oraz na podstawie odpowiednio udokumentowanego dorobku
artystycznego i doswiadczenia zawodowego (portfolio egzaminacyjne).
Weryfikacja efektow obejmuje wszystkie efekty uczenia si¢ ujete na liscie,
o ktorych mowa w zal. nr 2.

4. Efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego
mogg by¢ potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studidow
(zal. nr 16), poswiadczajacymi znajomo$¢ tego jezyka na poziomie
biegtosci jezykowej co najmniej B2 (wg Europejskiego Systemu Opisu
Ksztatcenia Jezykowego — CERF).!

5. Po przeprowadzeniu egzaminu komisja weryfikacyjna w glosowaniu
jawnym, zwyklg wiekszo$cig glosow podejmuje uchwale o pozytywnej
albo negatywnej weryfikacji efektow uczenia sig.

6. O terminie, miejscu oraz formie weryfikacji efektow uczenia si¢, komisja
weryfikacyjna zawiadamia kandydata na 14 dni przed wyznaczonym
terminem egzaminu, listownie (za potwierdzeniem odbioru) i droga
e-mailowa.

7. W przypadku usprawiedliwiongj nieobecnos$ci kandydata,
w ktérymkolwiek z wyznaczonych przez komisje weryfikacyjng terminéw
oraz w przypadku negatywnej weryfikacji, komisja moze wyznaczy¢
kandydatowi nowy termin, nie wigcej niz jeden. Kandydat obowigzany
jest niezwlocznie poinformowa¢ komisj¢ o przyczynach nieobecnosci
i przedstawi¢ dowdd uzasadniajacy nieobecnose.

8. W  przypadku  nieusprawiedliwionej  nieobecnosci  kandydata
w ktorymkolwiek z wyznaczonych przez komisje weryfikacyjna
termindw, komisja sporzadza protokdét z informacja o negatywnym
wyniku procedury.

9. W przypadku pozytywnej weryfikacji efektow uczenia si¢ na poziomie
8 PRK przewodniczacy komisji weryfikacyjnej wydaje zaswiadczenie
osobie (zal. mr 3), ktorej efekty uczenia si¢ zostaly pozytywnie
zweryfikowan10 Z egzaminu, o ktorym mowa w niniejszym paragrafie,
komisja sporzadza pisemny protokét, ktorego wzor okresla zal. nr 4.
Protokot dotacza si¢ do dokumentacji kandydata.

10. Weryfikacja efektéw wuczenia si¢ w formie egzaminu moze by¢
przeprowadzona przy uzyciu S$rodkow komunikacji elektroniczne;,
zapewniajacych w szczegolnosci:

a. transmisje W czasie rzeczywistym migdzy uczestnikami egzaminu,
b. wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach
ktorej uczestnicy moga wypowiadac sie¢ w jego toku
— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

1 . . . . .

W przypadku gdy kandydat jest doktorantem wygaszanych studiow doktoranckich a weryfikacja efektu w zakresie
znajomosci jezyka obcego dokonywana jest w formie egzaminu, w sktad komisji wchodzi wyznaczona osoba nauczajaca
jezyka nowozytnego.
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Wyznaczenie oraz funkcje promotora, promotora pomocniczego,
w tym w trybie eksternistycznym

§8

Opieka nad przygotowaniem rozprawy
Opieka artystyczna nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana
przez:
1) promotora lub promotorow
albo
2) promotora i promotora pomocniczego.

§9

Funkcja promotora, wymogi stawiane promotorom

1. Funkcj¢ promotora w postgpowaniu doktorskim moze pemi¢ osoba
posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego.

2. Promotorem moze by¢ o0soba niespetniajagca warunkow okre§lonych
w ust. 1 niniejszego paragrafu, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni
lub instytucji naukowej, jezeli Rada uzna, ze osoba ta posiada znaczace
osiggnigcia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa
doktorska.

3. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat —
(o$wiadczenie promotora stanowi zal. nr 6):

1) byla promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy
doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny s$rodokresowej,
lub ktora

2) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej
2 osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktére nie uzyskaty
pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy.

4. Do gléwnych zadah promotora nalezy:

1) sprawowanie opieki artystycznej nad przygotowaniem rozprawy
doktorskiej;

2) sprawdzenie rozprawy doktorskiej, pod katem ewentualnych naruszen
praw autorskich, przed wszczgciem postegpowania doktorskiego,
Z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktorym
mowa w §13;

3) sporzadzenie szczegdlowej opinii dot. rozprawy doktorskiej, toku pracy
z doktorantem oraz osiggni¢¢ doktoranta. Opinia 0 rozprawie
doktorskiej przygotowanej w trybie eksternistycznym sporzadzana
jest w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

5.Ponadto promotor dotacza do rozprawy doktorskiej pisemng ocen¢ stopnia

wywigzania si¢ promotora pomocniczego z zadan, 0 ktorych mowa
w§ 10 ust. 3 niniejszego regulaminu. Pisemne potwierdzenie przez
promotora, ze promotor pomocniczy wywigzat si¢ z powierzonych mu do
wykonania zadan, jest warunkiem wskazania nazwiska promotora
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pomocniczego na stronie tytulowej rozprawy doktorskiej.

6.Promotorowi za sprawowanie opieki naukowej nad przygotowaniem rozprawy
doktorskiej przystuguje jednorazowe wynagrodzenie, ktore wyplaca sie¢
po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku
ktorego zostat on nadany.

. Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze bez uzasadnionej

przyczyny uchyli¢ si¢ od pehlienia funkcji promotora w postgpowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora.
Pracownicy ASP w Gdansku pehigcy funkcje promotora poza uczelnig
sg zobowigzani do niezwlocznego informowania Rektora ASP w Gdansku
oraz Przewodniczacego Rady o wszelkich wydarzeniach, majacych wplyw
na prawo do petienia funkcji promotora, a w szczegélnosci dotyczacych
przypadkéw wskazanych w ust. 3 niniejszego paragrafu.

§10

Funkcja promotora pomocniczego

Promotorem pomocniczym w postepowaniu doktorskim moze by¢ osoba
posiadajgca co najmniej stopien doktora.
Promotor pomocniczy pelni istotng role wspomagajaca W procedurze
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.
Do zadan promotora pomocniczego W szczegdlnosci nalezy aktywne
wspotuczestnictwo miedzy innymi w:

1) ustalaniu podstaw metodologicznych,

2) krytycznej analizie literatury przedmiotu,

3) organizacji  poszukiwan  artystycznych,  projektowych,  pomocy

w zbieraniu materiatu badawczego,
4) analizie postepow W pracy artystycznej, projektowej i osigganych
rezultatow etapowych,

5) korektach metodycznych i merytorycznych.
Promotor pomocniczy, o ile zostanie powotany, ma obowigzek uczestniczenia
we wszystkich etapach postgpowania doktorskiego.
Promotor ~ pomocniczy  moze  sprawowa¢  jednocze$nie  opieke
nad maksymalnie czterema osobami.
Warunkiem wskazania nazwiska promotora pomocniczego na stronie
tytutowej rozprawy doktorskiej jest uzyskanie pozytywnej oceny stopnia
wywiazania si¢ promotora pomocniczego z zadan, o ktorych mowa w ust. 3
niniejszego paragrafu.
Promotorowi pomocniczemu przystuguje jednorazowe wynagrodzenie,
ktore wyptaca si¢ po zakonczeniu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, w wyniku ktorego zostat on nadany.
W przypadku odwotania promotora pomocniczego z petnienia funkcji
w trakcie trwania postgpowania lub w przypadku, gdy Rada nie podejmie
uchwaly o nadaniu stopnia doktora, promotor pomocniczy nie nabywa prawa
do wykazywania informacji o pelnieniu tej funkcji w postgpowaniach
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awansowych oraz nie otrzymuje wynagrodzenia.

9. W przypadku odwotania promotora pomocniczego z pelnienia funkcji
nie przydziela si¢ kandydatowi kolejnego promotora pomocniczego, o ktérym
mowa W niniejszym paragrafie.

10. Promotor pomocniczy przed wszczeciem postgpowania doktorskiego
kandydata, nad ktorym sprawuje opieke, sktada promotorowi, o ktorym mowa
w § 9, sprawozdanie z realizacji zadan, o ktorych mowa w ust. 3 niniejszego
paragrafu.

11. Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze bez uzasadnione;j
przyczyny uchyli¢ si¢ od pelnienia funkcji promotora pomocniczego
W postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora.

§11

Powolywanie promotoréw w szkole doktorskiej
Szczegblowe zasady powolywania promotora Ilub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego dla doktorantow szkoty doktorskiej
okresla jej regulamin.
§12

Z}ozenie dokumentow W trybie eksternistycznym?

1. Pierwszym etapem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

W trybie eksternistycznym jest ztozenie wniosku o przeprowadzenie

weryfikacji na poziomie 8 PRK wraz z wnioskiem o wyznaczenie

promotora.

Whiosek o0 wyznaczenie promotora (zal. nr 5) dotyczy powotania:

promotora lub promotorow,

albo

promotora i promotora pomocniczego.

Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 2 niniejszego paragrafu nalezy

dotaczy¢:

1) propozycje tytut i koncepcje rozprawy doktorskiej, wskazujaca
probe rozwigzania oryginalnego problemu artystyczno-badawczego
z zakresu dyscypliny sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki,
w ktorej ma by¢ otwarte postepowanie Ws. nadania stopnia doktora;

2) wniosek o wyrazenie zgody Rady na przedstawienie rozprawy
doktorskiej w innym jezyku niz jezyk polski (zal. nr 8);

3) zyciorys w formie tabelarycznej;

4) oswiadczenie (zal. nr 9), ze przedstawiony rozprawy doktorskiej nie byt
przedmiotem innego przewodu doktorskiego kandydata w zadnej innej
szkole wyzszej lub instytucji naukowej, lub informacje o przebiegu

o0k wN

2 Z zastrzezeniem §48 ust 1.
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przewodu doktorskiego, jezeli kandydat ubiegal si¢ uprzednio
0 nadanie stopnia doktora.

7. Kandydat przedklada takze zobowigzanie macierzystej uczelni,
zatrudniajacej go jednostki naukowej (lub wilasne, w przypadku
kandydata wystepujacego z wnioskiem o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym), do pokrycia kosztow postgpowania
doktorskiego. Po wszczeciu postepowania doktorskiego, na podstawie
powyzszego  zobowigzania, podmiot doktoryzujagcy  zawiera
z uczelnig/jednostkg lub kandydatem wyst¢pujagcym z wnioskiem
0 nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, umowg,
przenoszacg obowiazek pokrycia kosztow.

8. Wnioski, o ktérych mowa w ust. 1. kandydat sklada za posrednictwem
BNIE.

9. BNIE przekazuje cato$¢ dokumentacji, o ktéorej mowa w niniejszym
paragrafie do zaopiniowania radzie programowej kierunku, ktora
wydaje pisemng opini¢ w sprawie kwalifikacji doktoranta i uznania
koncepcji doktoratu za oryginalne osiagnig¢cie artystyczne.

10. Kazdy z dokumentoéw sktadanych przez kandydata musi by¢ opatrzony
wlasnorecznym podpisem, z wyjatkiem dokumentu, o ktérych mowa
w ust. 3 pkt. 1 niniejszego paragrafu.

§13
Powolanie promotorow
. Rada, po zapoznaniu si¢ z wnioskiem kandydata i zalaczong do niego

dokumentacja, z pozytywng opinig rady programowej kierunku,
pozytywnym wynikiem weryfikacji 8. PRK, po upewnieniu sig¢, ze
zgloszony kandydat na promotora spetnia wymogi okreslone w § 9;
podejmuje w glosowaniu tajnym uchwale¢ o powotaniu promotora lub
odmawia powotania tej osoby wraz z uzasadnieniem.

Rada moze dodatkowo wyznaczy¢ (na wniosek kandydata):

1) drugiego

promotora lub;

2) promotora pomocniczego
. Wyznaczenie wigcej niz jednego promotora (ale nie wiecej niz dwoch)
jest dopuszczalne w  przypadku  przygotowywania  rozprawy
doktorskiej o charakterze interdyscyplinarnym w dziedzinie sztuki lub
we wspolpracy z inng instytucja, na podstawie pisemnego uzasadnienia.
. Niezwlocznie po podjeciu uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 niniejszego
paragrafu, z osobami, o ktorych mowa w ust. 1 1 2 niniejszego paragrafu,
zawierane sg umowy.

Okres jaki uptynat od dnia wyznaczenia promotora do dnia wszczgcia
postepowania doktorskiego (momentu zlozenia rozprawy doktorskiej)
nie
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moze przekracza¢ trzech lat. Po tym terminiec postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora staje si¢ bezprzedmiotowe.

W wyjatkowych i udokumentowanych przypadkach jak np. przewlekta
choroba, urlop macierzynski, przewodniczacy Rady na wniosek kandydata
moze ten okres przedhuzy¢.

§14
Zmiana promotora lub promotora pomocniczego

. Zmiana promotora lub promotora pomocniczego W uzasadnionych

przypadkach, na wniosek promotora, przewodniczacego Rady lub kandydata,
moze nastgpi¢ zmiana promotora lub promotora pomocniczego. Zmiany nalezy
dokona¢ przed wszczeciem postgpowania doktorskiego.

. Whniosek, o ktorym mowa powyzej, nalezy ztozy¢ do Rady za posrednictwem

BNIE.

. Rada, po zapoznaniu si¢ z wnioskiem, w drodze tajnego glosowania,

podejmuje uchwatg w sprawie zmiany 1 wyznaczenia nowego promotora.

. W przypadku zmiany promotora, Rada odwotuje dotychczasowego promotora

pomocniczego 1 na jego miejsce moze powolaé nowego promotora
pomocniczego.

. W przypadku:

1) $mierci promotora;
2) trwalego uszczerbku na zdrowiu promotora, uniemozliwiajacego

mu petnienie tej funkcji;
3) utraty przez promotora prawa do petnienia tej funkcji;
Rada wzywa kandydata do ponownego ztozenia wniosku, 0 ktérym mowa
w § 12 ust. 2 niniejszego Regulaminu, w terminie 14 dni od dorgczenia tego
wezwania.
Komisja doktorska

§15

Sklad i zadania komisji doktorskiej

. Réwnoczesnie z powolaniem promotora Rada powotuje komisj¢ doktorska

dla danego postgpowania w skladzie merytorycznie odpowiadajacym
zakresowi rozprawy doktorskiej.

. W sktad komisji doktorskiej wchodzi 9 osob posiadajacych co najmniej stopien

doktora habilitowanego, w tym:
1) przewodniczacy,
2) sekretarz,
3) promotor,
4) 6 cztonkow.
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Ponadto, w sktad komisji doktorskiej (na etapie obrony) wchodza recenzenci
z prawem do glosowania. Promotor pomocniczy powinien uczestniczy¢
W posiedzeniach komisji doktorskiej, w tym w czeéci niejawnej obrony
rozprawy doktorskiej. Zar6wno promotor jak i promotor pomocniczy nie biora
udzialu w glosowaniach na zadnym etapie postepowania.

. Do gtownych zadan komisji doktorskiej nalezy:

1) weryfikacja wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora wraz z zatgcznikami oraz rekomendacja w tej sprawie dla
Rady;

2) wskazanie  kandydatow na  recenzentow W  postepowaniu
wraz z uzasadnieniem;

3) ustalenie terminu publicznej obrony;

4) przeprowadzenie publicznej obrony;

5) przygotowanie rekomendacji dla Rady w sprawie nadania
lub odmowy nadania stopnia doktora.

. Do gtéwnych zadan przewodniczacego, 0 ktorym mowa w ust. 2 pkt. 1

niniejszego paragrafu nalezy:
1) nadzoér nad dokumentacjg przewodu doktorskiego,
2) zwolywanie posiedzen komisji  doktorskiej i przewodniczenie jej
obradom,
3) utrzymywanie statego kontaktu z przewodniczacym Rady,
4) przekazanie kompletu dokumentacji do BNIE,
5) realizacja pozostatych zadan wynikajacych z niniejszego regulaminu,

. podpisywanie rozstrzygnie¢ komisji doktorskiej wydawanych w postepowaniu.
. Do gtownych zadan sekretarza, o ktorym mowa w ust. 2 pkt. 2 niniejszego

paragrafu nalezy:
1) wspolpraca z przewodniczacym KD oraz pozostatymi cztonkami KD,
2) przygotowywanie i nadzorowanie dokumentacji z posiedzen KD,
3) organizacja i protokotowanie posiedzen KD wraz z listg obecnosci,
4) opracowywanie tresci uchwat,
5) kompletowanie dokumentacji i przekazywanie przewodniczacemu KD.

. W przypadku, gdy cztonek komisji doktorskiej stanie si¢ trwale niezdolny

do wykonywania swoich obowigzkoéw (przedstawi stosowne zaswiadczenie)
Rada powotluje w jego miejsce nowego cztonka komisji.

. Zmian w skladzie KD dokonuje Rada na wniosek przewodniczacego KD

lub przewodniczacego Rady.

. Komisja doktorska ulega rozwiqzaniu 7 chwilg uprawomocnienia si¢ uchwaly

Rady, dotyczgcej nadania lub odmowy nadania stopnia doktora.
§16
Tryb dzialania komisji doktorskiej
Komisja obraduje w skladzie min. pigciu oséb, przy czym podjecie uchwaty
wymaga obecnosci przewodniczacego oraz sekretarza.

Czynno$ci W postgpowaniu koncza si¢ uchwatami komisji doktorskiej
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podejmowanymi w glosowaniu jawnym z zastrzezeniem czynnosci
okreslonych w §15 ust 3 pkt 2 i 4, zwykla wiekszoscig gtosow.

3. Obrady KD prowadzi przewodniczacy.

4. Przewodniczacy KD powotuje komisje skrutacyjng do przeprowadzenia
glosowan 1 sporzadzenia wymaganej dokumentacji. W sklad komisji
skrutacyjnej nie moze zosta¢ powotany promotor i recenzent.

5. Posiedzenia komisji doktorskiej koordynuje sekretarz w porozumieniu
Z przewodniczacym.

6. Efektem prac KD jest rekomendacja dla Rady w spawie nadania lub
odmowy nadania stopnia doktora, poparta kompletng dokumentacjg
z obrad komisji doktorskiej, zlozonag do Rady za posrednictwem BNIiE,
zawierajacag w szczegolnosci:

1) protokoty z posiedzen,

2) protokoty z glosowan,

3) listy obecnosci,

4) pismo dotyczace rekomendowanych recenzentow wraz z krotkim
biogramem prezentacji ich sylwetki;

5) uchwal¢ w sprawie przyjecia obrony oraz rekomendacj¢ nadania
lub odmowy nadania stopnia doktora, ze szczegétowym uzasadnieniem.

7. Nad prawidtowym funkcjonowaniem KD nadzér sprawuje Rada.

8. W szczegoélnie uzasadnionych przypadkach, udzial w pracach komisji
doktorskiej moze odbywaé si¢ zdalnie (on-line) przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajacych jednoczesne i bezposrednie przekazywanie
obrazu 1 dzwieku.

9. W przypadku posiedzen odbywajacych si¢ zdalnie, sygnowania dokumentow
wytworzonych w toku kazdego posiedzenia moze dokonywac jednoosobowo
przewodniczacy KD.

Wymogi stawiane rozprawom doktorskim

§17

Tres$¢ rozprawy doktorskiej
1. Rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata
w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacji dziet sztuki oraz potwierdza
umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy artystyczne;.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne dokonanie artystyczne
albo projektowe, lub oryginalne rozwigzanie w strefie gospodarczej lub
spoteczne;.

3. Rozprawa doktorska powinna zawiera¢ oryginalng teze, zalozenia i koncepcje
pracy doktorskiej oraz weryfikacj¢ przeprowadzonych w tym zakresie dziatan
artystycznych.
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§18

Forma rozprawy doktorskiej
Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca artystyczna, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa a takze samodzielna
I wyodrgbniona czg$¢ pracy zbiorowe;.
W przypadku gdy rozprawe doktorskg stanowi praca wdrozeniowa kandydat
przedktada, wraz z dokumentami, o ktorych mowa w §12 ust 3 niniejszego
Regulaminu, portfolio dokumentujgce dokonania (wraz z dokumentami
potwierdzajgcymi autorstwo, dyplomami, zastrzezeniami prawa autorskiego
etc.). Dokumentacja powinna w sposob jednoznaczny prezentowac znaczacy
indywidualny dorobek wdrozeniowy.
W dokumentacji, o ktérej mowa w ust. 2 niniejszego paragrafu, kandydat
powinien wykazaé, ze jego dorobek ma/moze mie¢ wktad szczegdlnie w sfere
gospodarcza, spoteczng lub kulturowa - w skali branzy, regionu, kraju.
W przypadku ,,doktoratu wdrozeniowego” rozprawe stanowi dokumentacja
wdrozonego oryginalnego dokonania artystycznego (projektowego)
wraz z opisem oraz portfolio.

§ 19

Zalaczniki do rozprawy doktorskiej

Do rozprawy doktorskiej dotacza sig:

a) streszczenie w jezyku angielskim,

b) do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym - streszczenie

w jezyku polskim.
c) w przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest praca pisemna, dotacza si¢
opis w jezykach polskim 1 angielskim.

Rozprawa doktorska w dziedzinie sztuki sktadana jest w formie dokumentacji
(fotograficznej, projektowej, architektonicznej, filmowej itp.) oraz opisu
oryginalnego dokonania artystycznego
Opis powinien wynika¢ z wymogoéw stawianych rozprawom doktorskim
okreslonych w paragrafie 171 18.
Tres¢ rozprawy podlega sprawdzeniu pod katem ewentualnych naruszen praw
autorskich; z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, przed
wszczgeiem przewodu doktorskiego, o ktorym mowa w § 21 niniejszego
Regulaminu.
W przypadku gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona
cz¢s¢ pracy zbiorowej, kandydat przedktada opis uwzgledniajacy precyzyjne
okreslenie wktadu wnioskodawcy w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia
wszystkich jej wspotautorow okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich
w jej powstanie. W przypadku gdy praca zbiorowa ma wigcej niz pigciu
wspotautorow, kandydat przedklada oS$wiadczenie okreslajace  jego
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indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz o$wiadczenia co najmniej
czterech pozostatych wspotautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku
przedtozenia o$wiadczenia w przypadku $mierci wspoélautora, uznania
goza zmartego albo jego trwalego wuszczerbku na  zdrowiu
uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia.

. Rozprawe wraz z =zalacznikami sklada si¢ w postaci papierowej
wraz z kopiami tych dokumentéw zapisanymi na informatycznym nos$niku
danych w ilosci 4 egzemplarzy.

§ 20

Opinia promotora
Przed wszczeciem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora,
kandydat sklada promotorowi lub promotorom, o ktéorych mowa w § 13
rozprawe doktorska wraz z zalacznikami wskazanymi w § 19, w celu
sporzadzenia pisemnej opinii.
Promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1, sporzadzaja pisemne
opinie (wzér stanowi zal. nr 11) na temat przedlozonej rozprawy doktorskiej
oceniajac, czy rozprawa spelnia wymogi okreslone w ustawie. Opinia moze
by¢ pozytywna albo negatywna.
Opinia, o ktérej mowa w ust. 2, jest sporzgdzana w terminie 2 miesigcy od
dnia dorgczenia promotorowi rozprawy wraz 7 zalgcznikami, o ktorych
mowa w ust. 1.
Sporzadzone opinie promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1,
przekazuja niezwlocznie:
1) BNIE
2) dyrektorowi szkoty doktorskiej — jezeli kandydat byt jej doktorantem.

§21

Jednolity System Antyplagiatowy
1. Opis rozprawy doktorskiej podlega sprawdzeniu pod katem ewentualnych
naruszen praw autorskich, przed wszczgciem przewodu doktorskiego,
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.
2. Osoba odpowiedzialng za czynno$ci:
1) wygenerowanie raportu z wyniku badania;
2) akceptacje raportu;
3) podjecie decyzji dotyczacej dopuszczenia lub niedopuszczenia rozprawy
doktorskiej do wszczecia przewodu doktorskiego;
w kazdym z tych przypadkéow jest promotor, o ktéorym mowa
w §9 niniejszego Regulaminu.
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a)

Wszczecie postepowania doktorskiego
§22

Whniosek 0 wszczecie postepowania
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek
kandydata (zal. nr 10). Datg wszczgcia postepowania jest dzien zlozenia
wniosku.
Whniosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
wraz z zalacznikami kandydat sktada w BNiE.
Do wniosku dofgcza sie rozprawe doktorska, spelniajacg warunki,
o ktorych mowa w §17-19, wraz z:
pozytywng opinig promotora lub promotorow o ktorych

mowaw § 20 (zal. nr 11), oraz

b)

d)
e)

10.

11.

12.

zaswiadczenie potwierdzajace uzyskanie efektow uczenia si¢ na poziomie
8 PRK (zal nr 3) lub zaswiadczenie o zrealizowaniu programu szkoty
doktorskiej.

udokumentowane posiadanie w dorobku dziela artystycznego o istotnym
znaczeniu (m.in. z zakresu: malarstwa, rysunku, rzezby, ceramiki, szkla,
grafiki artystycznej lub projektowej, fotografii, realizacji intermedialnych,
multimedialnych, audiowizualnych, performatywnych lub z zakresu sztuk
projektowych, w tym komunikacji wizualnej, wzornictwa przemystowego,
architektury wnetrz, architektury krajobrazu, scenografii, projektowania
kostiumow; z zakresu konserwacji dziet sztuki).

kwestionariusz osobowy (stanowiacy zal. nr 15);

o$wiadczenia ( zal. nr 12, 13, 14)

. Rozprawe doktorskq oraz Wniosek wraz 7 zalgcznikami, o ktorych mowa

powyzej, sktada si¢ w postaci papierowej wraz z kopiami tych dokumentow
zapisanymi na informatycznym nosniku danych, w 4 egzemplarzach.

. Absolwenci Szkoly Doktorskiej skladajg rozprawe wraz 7z zalgcznikami

w terminie nie diuiszym niz 6 miesiecy po jej ukonczeniu.

. Wniosek o wszczecie postepowania nalezy ztozy¢ do Rady w biurze BNIE.
. W celu poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem, kandydat przedstawia

do wgladu oryginaty dokumentow.

. Merytorycznej oceny wniosku i dokumentacji dokonuje KD.
. Jezeli wniosek o wszczecie postgpowania nie spelnia wymagan, BNIiE

wzywa pisemnie kandydata do wusuni¢cia brakow, wyznaczajac mu
odpowiedni termin.

W przypadku pozytywnej weryfikacji, KD wskazuje kandydatow
na recenzentow.

W przypadku niespelnienia wymogow, 0 ktorych mowa w §17 ust 1-3,
KD wydaje negatywna opini¢ wraz z uzasadnieniem w przedmiocie
wszczgcla postgpowania.

Na posiedzeniu Rady promotor pracy doktorskiej:

a) odczytuje wniosek, przedstawia kandydata 1 dokonuje krotkiej
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prezentacji jego dorobku i aktywnosci artystycznej i zapoznaje cztonkow

Rady z rozprawa doktorska (wraz z prezentacja, zapisang adekwatnie
do charakteru rozprawy);
b) odczytuje wtasng opinig.

13. Rada po przeprowadzeniu czynnosci, 0 ktéorych mowa powyzej,
po przeprowadzonej zamknigtej dyskusji i tajnym glosowaniu, postanawia
0.

a) wszczeciu postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora;
b) powotaniu recenzentow W przewodzie doktorskim, o ktorych mowa
w §23.
14. Rada moZe odmowi¢ wszczecia postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli:
a) osoba, ktora zloiyla wniosek o wszczecie tego postgpowania, nie spelnia
wymagan okreslonych w § 5 ust 2 i 6
b) kandydat nie dostarczyf opinii, o ktorej mowa w § 20 Regulaminu.
15.Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania priystuguje
zaZalenie do RDN.

16. W przypadku oséb wystgpujacych z wnioskiem o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym, niezwlocznie po podjeciu pozytywnej decyzji,
0 ktorej mowa w ust. 12 niniejszego paragrafu, podpisywana jest umowa
0 przejeciu kosztow z podmiotem wskazanym w zobowigzaniu,

17. Kandydat po otrzymaniu od Rady postanowienia w sprawie wszczecia
postepowania doktorskiego, sktada w BNIE pozostate trzy egzemplarze
rozprawy doktorskiej wraz z wersja elektroniczng oraz pozostate
dokumenty, w tym portfolio, o ktorym mowa w §12 ust. 3 pkt 3, w celu
przekazania ich do recenzji.

18. Promotor pracy doktorskiej, ktory jest cztonkiem Rady, bierze udziat
w posiedzeniu Rady bez prawa glosu.

Recenzenci i recenzje

§23
Wymogi stawiane recenzentom

1. Recenzentem w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze by¢
osoba posiadajgca tytut profesora, stopien doktora habilitowanego
lub uprawnienia rownowazne, ktorej zainteresowania i dorobek artystyczny
obejmujg tematyke rozprawy doktorskie;j.

2. Recenzentow powoluje si¢ sposrdd osob niebedacych pracownikami
podmiotu doktoryzujacego oraz uczelni, instytutu PAN, instytutu
badawczego albo instytutu migdzynarodowego, ktorych pracownikiem jest
osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora.

3. Na recenzentdbw powoluje sie¢ osoby o uznanym dorobku, posiadajgce tytut
profesora lub stopien doktora habilitowanego w dziedzinie sztuki.

4. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku co do ktorej zachodza
uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.
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5. Przez przypadki, o ktérych mowa w ust. 3 rozumie si¢ w szczegolnosci

sytuacje, w ktorych:

a. recenzent jest wspotautorem prac naukowych kandydata;

b. recenzent uczestniczyt lub uczestniczy wspolnie z kandydatem
w zespotach badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze
konkurséw krajowych lub zagranicznych;

C. recenzent prowadzil lub prowadzi wspolnie z kandydatem prace
naukowe;

d. miedzy recenzentem a kandydatem zachodzi stosunek pokrewienstwa
lub powinowactwa;

e. migdzy recenzentem a kandydatem zachodzi stosunek nadrzednosci
stuzbowe;.

f. wystepuja inne okolicznosci okreslone W szczeg6lnosci w art. 24 KPA.

6. Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajagca warunkéw okreslonych
wust. 1, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji
naukowej, jezeli organ, o ktérym mowa w art. 178 ust. 1 ustawy, uzna,
ze osoba ta posiada znaczace osiggnigcia w zakresie zagadnien
artystycznych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

7. Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze bez
uzasadnionej  przyczyny odmowi¢ pelnienia  funkcji  recenzenta
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora.

§24

Powolanie recenzentow
W postepowaniu W sprawie nadania stopnia doktora wyznacza si¢
3 recenzentow sposrdd o0sob niebedacych pracownikami  podmiotu
doktoryzujacego oraz uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo
instytutu migdzynarodowego, ktdrych pracownikiem jest osoba ubiegajaca
si¢ o stopien doktora.
W postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora recenzentow powotuje
Rada, na wniosek KD, w drodze uchwaly w gltosowaniu tajnym, zwykla
wigkszoscig glosow. Recenzentow wyznacza si¢ niezwlocznie. Jezeli termin
ten przypada na lipiec lub sierpief, wowczas recenzentOw wyznacza si¢ nie
pozniej niz do konca wrzesnia.
Po powotaniu recenzenta BNIiE bez zbednej zwloki przygotowuje umowy
dla recenzentéw i przekazuje dokumentacje.
W przypadku uchylenia si¢ recenzenta od petnienia funkcji na podstawie
art. 183 ustawy, albo jego $mierci, trwalego uszczerbku na zdrowiu
powodujacego niemozno$¢ sporzadzenia recenzji lub uprawomocnienia si¢
orzeczenia o ukaraniu karg dyscyplinarng, o ktérej] mowa w art. 276 ust. 1
pkt. 4 Ustawy, Rada dokonuje zmiany recenzenta. Do zmiany recenzenta
stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace wyznaczenia recenzenta.
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§ 25

Sporzadzenie recenzji
Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w terminie
2 miesiecy od dnia jej dorgczenia.
Recenzje¢ przedstawia si¢ w formie papierowej wraz z jej kopig zapisang
na informatycznym nos$niku danych w terminie dwoch miesigcy od dnia
zlecenia jej sporzadzenia. W wuzasadnionych przypadkach Rada moze
przedluzy¢ termin przedstawienia recenzji o miesigc na pisemny wniosek
recenzenta.
Recenzja zawiera szczegolowo uzasadniona ocen¢ spelnienia przez
rozprawe doktorskg warunkéw okreslonych w Ustawie oraz § 17-18
niniejszego Regulaminu 1 zakonczona jest jednoznaczng konkluzja
popierajaca lub odmawiajaca poparcia wniosku kandydata o nadanie stopnia
doktora. Recenzja powinna by¢ kompletna, rzetelna, doktadna i obiektywna,
a jej tre$¢ 1 konkluzja musza by¢ merytorycznie spdjne.
Konkluzja recenzji moze by¢ wytacznie pozytywna albo negatywna.
Rada moze zwroécic si¢ do recenzenta z wnioskiem o uzupetnienie recenzji.
W przypadku gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrgbniona
cze¢$¢ pracy zbiorowej, recenzja zawiera ocen¢ indywidualnego wktadu
kandydata w powstanie tej pracy.

. Ponadto, recenzja moze =zawieraC roéwniez sformutowany wniosek

0 wyrdznienie, o ktorym mowa w §30 niniejszego Regulaminu. Whniosek
taki musi zawiera¢ uzasadnienie wskazujace na te elementy rozprawy, ktore
zdaniem recenzenta stanowig o jej wyrozniajagcym charakterze.

Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczace uzupelnienia lub poprawy
rozprawy doktorskiej, ktore Rada przekazuje kandydatowi i promotorom.
Uzupetniong lub poprawiong rozprawe doktorska kandydat przedktada
Radzie, ktora Kieruje ja do ponownej oceny przez tych samych recenzentow.
Recenzenci przedstawiaja recenzj¢ uzupetnionej lub poprawionej rozprawy
doktorskiej w terminie miesigca od dnia zlecenia sporzadzenia tej recenzji.

Obrona rozprawy, nadanie stopnia i odwolania

§26

Dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej
Termin publicznej obrony moze zosta¢ ustalony dopiero po wptynieciu
wszystkich recenzji.
Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora
uzyskala pozytywne recenzje od co najmniej 2 recenzentow.
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1.

Na posiedzeniu Rady nastepuje:
a. przypomnienie przez promotora sylwetki kandydata i tematu
rozprawy doktorskiej;
b. prezentacja dzieta oraz innych elementéw dokumentacji
zataczonych przez kandydata do wniosku;
C. zapoznanie si¢ z opinig promotora oraz recenzjami;
d. dyskusja.
Rada po przeprowadzeniu czynnosci, o ktorych mowa w ust. 3 powyzej,
po przeprowadzonej tajnej dyskusji, w drodze tajnego glosowania, wydaje
postanowienie o dopuszczeniu bagdz odmowie dopuszczenia do obrony.
Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony kandydatowi
przystuguje zazalenie do RDN w terminie 7 dni od jej otrzymania.
W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej, ta sama
rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora.
Obecnos$¢ kandydata oraz recenzentow na tym etapie postepowania nie
jest wymagana.

§ 27

Udostepnienie rozprawy doktorskiej
Nie pozniej niz 30 dni przed dniem wyznaczonego terminu obrony
rozprawy doktorskiej, upowazniony pracownik Akademii udostepnia
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Akademii:
rozprawe¢ doktorska wraz z jej dokumentacja (fotograficzna, projektowa,
architektonicznag, filmowa oraz opis rozprawy doktorskiej;
recenzje.
W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica
prawnie chroniong, udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci
objetych ta tajemnica.
Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1 wraz z opisem w jezyku angielskim,
niezwlocznie po ich udostepnieniu zamieszcza si¢ w systemie ,,POL-on”,
o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

§28

Obrona rozprawy doktorskiej
Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu KD
(przebieg posiedzenia stanowi zal. nr 17).

Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wylgczeniem
obrony rozprawy doktorskiej, o ktorejf mowa w art. 188 ust. 2 ustawy.
Obrona rozprawy doktorskiej nie moze odby¢ si¢ wczesniej niz:

1) 30 dni od dnia udostgpnienia w BIP informacji, o ktorych mowa w § 43
ust. 1 pkt 1;

2) 10 dni od dnia wydania postanowienia o dopuszczeniu do obrony
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10.

11.

12.

13.

rozprawy doktorskiej przez Rade ds. stopni.
W posiedzeniu, na ktorym odbywa si¢ obrona bierze udziat co najmniej
jeden recenzent i promotor.

Zawiadomienie kandydata, recenzentdw 1 promotoroéw o terminie i miejscu
publicznej obrony moze nastgpi¢ w formie zawiadomienia wystanego
na podane przez nich adresy poczty elektronicznej na co najmniej
14 przed wyznaczonym terminem jej przeprowadzenia. Wydruk
zawiadomienia z poczty elektronicznej zatgcza sie do dokumentacji
kandydata. Obowiazki te lezg po stronie BNiE.

Publicznej obronie rozprawy doktorskiej towarzyszy prezentacja dzieta.

Na posiedzeniu KD nastepuje:

1) przedstawienie przez promotora sylwetki kandydata i przypomnienie
tematu rozprawy doktorskiej;

2) przedstawienie przez kandydata gtownych zatozen i wynikéw rozprawy
doktorskiej — wnikliwa analiza;

3) odczytanie przez promotora opinii zawierajgcej odniesienia do dorobku
kandydata, toku pracy badawczo artystycznej oraz znaczacych
elementow rozprawy;

4) odczytanie przez recenzentow recenzji (w przypadku nieobecno$ci
recenzenta, jego recenzj¢ odczytuje przewodniczacy lub sekretarz);

5) dyskusja jawna z udziatem kandydata.

Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg

podmiotu  doktoryzujacego,  jezeli = wymagaja  tego  warunki

ekspozycji/przedstawienia dziela.

Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona w uzasadnionych

przypadkach w trybie on-line przy uzyciu s$rodkow komunikacji

elektronicznej, zapewniajacych w szczegolnosci:

a) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym migdzy jej uczestnikami,

b) wielostronng komunikacje W czasie rzeczywistym, w ramach ktorej

uczestnicy obrony mogg wypowiadac si¢ w jej toku;
c) zzachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa;
d) przeprowadzenie tajnego glosowania.

Nie pozniej niz 10 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy
doktorskiej, pracownik BNIE udostepnia w Biuletynie Informacji
Publicznej, na stronie ASP w Gdarnsku, informacje o terminie, miejscu
| sposobie przeprowadzenia obrony.

Po zakonczeniu publicznej obrony rozprawy doktorskiej, KD odbywa si¢

posiedzenie niejawne bez udziatu kandydata. W jego trakcie recenzenci

i pozostali cztonkowie komisji oceniajg przebieg publicznej obrony
oraz odpowiedzi kandydata na zadawane pytania.

Komisja doktorska, po przeprowadzeniu czynnos$ci, o ktérych mowa w ust.

5 powyzej, po przeprowadzonej dyskusji niejawnej, podejmuje w drodze

tajnego glosowania uchwale zawierajaca jednoznaczng opini¢ w sprawie

nadania lub odmowy nadania stopnia doktora sztuki.

W przypadku nieprzyjecia obrony przewodniczacy komisji doktorskiej

informuje kandydata o nieprzyjeciu obrony rozprawy doktorskiej przez KD
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14.

15.

oraz informuje o przedstawieniu Radzie wniosku o odmowg¢ nadania
stopnia, zawierajacego uzasadnienie faktyczne i prawne w sprawie.
Z posiedzenia KD sporzadza si¢ nast¢pujgca dokumentacije:
a) liste obecnosci.
b)  protokoét z posiedzenia;
c)  protokot z glosowania;
d)  uchwale;
Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej komisja doktorska
niezwlocznie przygotowuje opini¢ w sprawie nadania lub odmowy nadania
stopnia doktora i przedktada jg Radzie wraz z dokumentacja postgpowania.

§ 29

Decyzja w sprawie nadania stopnia
Po zapoznaniu si¢ z opinig komisji doktorskiej Rada nadaje stopien doktora
kandydatowi albo odmawia jego nadania w drodze decyzji administracyjnej.
Na posiedzenie Rady, na ktorym ma by¢ podjeta decyzja o nadaniu
lub odmowie nadania stopnia doktora sztuki, zaprasza si¢ przewodniczacego
lub sekretarza KD bez prawa gtosu.
W posiedzeniu Rady kandydat nie bierze udziatu.
Na posiedzeniu Rady nastepuje:
a) odczytanie uchwaly zawierajacej opini¢ W sprawie nadania
lub odmowy nadania stopnia doktora sztuki wraz z jej uzasadnieniem;
b) przedstawienie przez przewodniczacego lub sekretarza KD sprawozdania
z przebiegu prac komisji;
c) dyskusja.
Rada po przeprowadzeniu czynnosci, 0 ktérych mowa w ust 4 powyzej,
po przeprowadzonej dyskusji i tajnego gltosowania podejmuje decyzje
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora sztuki.
Rada moze odmowi¢ nadania stopnia w przypadku, gdy opinia, o ktorej
mowa w § 28 ust. 12, jest negatywna. Decyzja Rady dotyczaca nadania
stopnia doktora sztuki wchodzi w zycie z dniem jej podjgcia.
W przypadku wydania decyzji o0 odmowie nadania stopnia doktora, ta sama
rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora.

§ 30

Wyroéznienie rozprawy doktorskiej

W przypadku rozprawy doktorskiej o szczegodlnie wysokich walorach
artystycznych lub spotecznych recenzent moze w recenzji zaproponowaé
wraz z uzasadnieniem wyrdznienie rozprawy doktorskiej. W takim
przypadku KD moze uwzgledni¢ wniosek recenzenta 1 zwroci¢ si¢ do Rady
Z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie rozprawy doktorskie;j.
Decyzje o wyrdznieniu rozprawy doktorskiej podejmuje Rada w drodze
uchwaty podjetej w glosowaniu tajnym na wniosek KD.
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3. Rozprawa doktorska moze by¢ wyrdzniona, gdy spetnione zostang tacznie
nastepujace warunki:

a) wniosek o wyrdznienie wraz z uzasadnieniem zostal sformutowany
przynajmniej w jednej recenzji (wnioski 0 wyrdznienie skladane
w trakcie obrony nie beda rozpatrywane). Uzasadnienie musi wskazywac
elementy rozprawy, ktore zdaniem recenzenta stanowia o jej
wyrdzniajacym charakterze;

b) rozprawa znacznie przekracza przeci¢tny poziom stawiany wymogom
rozprawy doktorskiej;

4. Wniosek o wyrdznienie nie moze by¢ rozpatrzony, jezeli nie zostat nadany
stopien doktora kandydatowi oraz nie zostaly spelnione warunki,
0 ktorym mowa w ust. 3. powyzej. Jezeli recenzent wnioskujacy
0 wyrdznienie jest nieobecny na obronie a wniosku przed obrong nie
wycofal, wniosek uwaza si¢ za podtrzymany.

5. Fakt zgloszenia wniosku o wyrdznienie rozprawy doktorskiej nalezy
zaprotokotowac.

6. Przed przystgpieniem do glosowania nad wnioskiem o wyrdznienie
rozprawy doktorskiej powinna odby¢ si¢ dyskusja rozstrzygajaca czy
spetnione zostaty warunki okreslone w ust. 3. powyzej.

7. W przypadku gdy rozprawa doktorska spetnia warunki, o ktérych mowa
w ust. 3. niniejszego paragrafu, Rada po pozytywnej rekomendacji KD
W glosowaniu tajnym podejmuje uchwate w sprawie wyrdznienia rozprawy
doktorskiej.

8. Whniosek uwaza si¢ za przyjety, jesli w tajnym glosowaniu uprawnieni
do gtosowania cztonkowie Rady popra wniosek wigkszoscig co najmniej
2/3 waznie oddanych glosow.

9. Nie ogranicza si¢ liczby rozpraw doktorskich, ktorym nadano wyréznienie.

10. Przewodniczacy Rady, po pozytywnym zatwierdzeniu przez Rad¢ wniosku
0 wyroznienie rozprawy doktorskiej pracownika Akademii Sztuk Pigknych
w Gdansku, moze wystapi¢ do Rektora ASP 0 przyznane nagrody
rektorskiej.

§31

Wspélne postepowanie doktorskie

1. Stopien doktora sztuki moze by¢ nadawany w dyscyplinie artystycznej sztuki
plastyczne i konserwacja dziel sztuki wspdlnie przez uczelnie, instytuty PAN,
instytuty badawcze lub instytuty miedzynarodowe. W takim przypadku kazda
ze wspotuczestniczacych jednostek musi posiadaé kategorie naukowa A+, A
albo B+ w danej dyscyplinie. Mozliwe jest takze nadanie stopnia doktora
wspolnie z podmiotem zagranicznym (np. zagraniczng uczelnig), przy czym
podmiot ten musi posiada¢ uprawnienie do nadawania stopnia doktora
w zakresie dyscypliny artystycznej sztuki plastyczne
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2. W sytuacji, o ktorej mowa w ust. powyzej niezbgdne jest zawarcie
stosownego porozumienia pomigdzy jednostkami wspoétuczestniczgcymi
w danym postepowaniu.

3. Porozumienie to musi mie¢ forme¢ pisemnej umowy, ktéra w szczegdlnosci
wskazuje  podmiot  odpowiedzialny za  wprowadzanie  danych
do Zintegrowanego Systemu Informacji o Nauce i Szkolnictwie Wyzszym
POL-on. Porozumienie powinno takze uwzgledniaé szczegotowo zasady
prowadzenia postepowania, analogiczne do zasad okreslonych w niniejszym
Regulaminie. Porozumienie zawiera si¢ przed przystapieniem kandydata
do procedury wszczecia postgpowania o nadanie stopnia doktora sztuki.

4. W przypadku gdy postepowanie doktorskie jest przeprowadzane wspoélnie
z inng szkota wyzsza lub inng jednostka organizacyjng, w tym zagraniczng,
szczegotowy tryb i warunki przeprowadzania czynno$ci w postgpowaniu
doktorskim, o ktorych mowa w niniejszym Regulaminie okresla
porozumienie, z uwzglednieniem przepisow Ustawy oraz niniejszego
regulaminu.

5. Jesli podmiot doktoryzujacy nie posiada uprawnien do nadawania stopnia
doktora w dyscyplinie sztuki plastyczne w trybie okreslonym w ust. 1. 1 2.
Przewodniczacy Rady zwraca wniosek kandydatowi informujac go,
iz Akademia nie jest podmiotem wlasciwym do prowadzenia postepowania.
Zwrot wniosku nastgpuje w drodze postanowienia, na ktore przystuguje
zazalenie do RDN.

Rozdzial |11

Szczegoélowy tryb przeprowadzania czynnosci w postepowaniu habilitacyjnym
§32

Wymogi nadania stopnia doktora habilitowanego sztuki]

1. Stopien doktora habilitowanego jest nadawany w drodze postgpowania
habilitacyjnego, wszczetego na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia, zwanej dalej ,kandydatem”, sktadany do podmiotu habilitujacego
za posrednictwem RDN.

2. RDN dokonuje oceny formalnej wniosku oraz przekazuje go podmiotowi
habilitujacemu w terminie 4 tygodni od dnia jego otrzymania.

3. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra spehita przestanki
okreslone w art. 219 ustawy:

1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce
znaczny wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:
a. 1 monografie¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
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sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. a, lub
b. 1 cykl powigzanych tematycznie artykuldéw  naukowych
opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b, lub
Cc. 1 zrealizowane oryginalne osiggni¢cie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne;
3) Wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowsg albo artystyczng realizowang
w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegolnosci zagranicznej.
Osiagniecie, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 2 niniejszego paragrafu, moze
stanowi¢ cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego
zagadnienia jest indywidualnym wkladem osoby ubiegajacej si¢ o stopien
doktora habilitowanego.
Jezeli praca zbiorowa, o ktérej mowa w ust. 4, ma wigcej niz pigciu
wspotautorow, habilitant przedktada os$wiadczenie okreslajace jego
indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz o$wiadczenia co najmniej
czterech pozostatych wspotautorow. Wzor o$wiadczenia okresla zal. nr
18. Habilitant moze by¢ zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia
wspotautora w przypadku $mierci, uznania go za zmartego albo jego trwatego
uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego
o$wiadczenia.
§33

Wszczecie postepowania oraz wymagana dokumentacja
Postgpowanie habilitacyjne wszczyna si¢ na wniosek kandydata. Wniosek

(zak. nr 18) o wszczecie postgpowania habilitacyjnego kandydat sklada
do podmiotu habilitujagcego za posrednictwem RDN.

. Datg wszczgcia postgpowania habilitacyjnego jest dzien dorgczenia wniosku
do RDN.

Do wniosku kandydat zatacza:
1) dane wnioskodawcy (zal. nr 20);

2) kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora.

3) autoreferat przedstawiajagcy opis kariery zawodowej oraz istotnej
aktywnos$ci naukowej albo artystycznej realizowanej w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczego6lnosci
zagranicznej, wraz z kopiami dokumentéw potwierdzajacymi okreslone
osiggniecia, w szczegdlnosci dotyczacych stazy naukowych, grantdéw,
publikacji powstatych w wyniku prowadzenia badan w wiecej niz jednej
jednostce naukowej (zal. nr 19);
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4) wykaz osiggnie¢ naukowych lub artystycznych, stanowigcych znaczny
wktad w rozwo6j okreslonej dyscypliny (zal. nr 21), w tym portfolio;

5) wskazanie podmiotu habilitujagcego wybranego do przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

6) wskazanie dziedziny i dyscypliny, w ktorej kandydat ubiega si¢
o stopien.

Whiosek wraz z zalacznikami sktada si¢ w postaci pisemnej wraz z kopiami

tych dokumentéw zapisanymi na informatycznym no$niku danych.

Kandydat, rownolegle z wnioskiem, o ktorym mowa w ust. 1. powyzej,

ze wszystkimi wymaganymi dokumentami wskazanymi w ust. 3., przedklada

réwniez w biurze BNIiE zobowigzanie macierzystej uczelni, jednostki

naukowej zatrudniajacej kandydata Iub jego wilasne, jezeli ubiega si¢

0 nadanie stopnia  doktora habilitowanego. sztuki w  trybie

eksternistycznym, do pokrycia kosztow postepowania habilitacyjnego, jezeli

wniosek dotyczy kandydata spoza ASP w Gdansku.

§34

Zgoda na przeprowadzenie postepowania

Rada, po otrzymaniu z RDN wniosku kandydata, o ktorym mowa
w §33 wust. 1 niniejszego Regulaminu, w terminie 4 tygodni od dnia
otrzymania ww. wniosku, podejmuje uchwale w przedmiocie wyrazenia
zgody lub niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania
habilitujacego. BNIE przekazuje niezwlocznie tres¢ uchwaly do RDN.
W przypadku braku zgody przekazuje rowniez wniosek kandydata wraz
z dokumentacja.
Rada nie moze odmowi¢ przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego
w przypadku, gdy ASP w Gdansku zostala wyznaczona przez RDN jako
podmiot habilitujacy, po odmowie przeprowadzenia tego postepowania
przez inny podmiot habilitujacy.
BNiE przekazuje kandydatowi informacje, o ktorej mowa w ust. 1.
niniejszego paragrafu.
Kandydat sktada niezwlocznie do BNIE, jednak nie p6zniej niz w terminie
2 tygodni od dnia otrzymania informacji, o ktérej mowa w ust. 4. powyzej,
peina dokumentacj¢ w ilosci:

1) 4 egz. (wersja papierowa i elektroniczna dla recenzentow);

2) 3egz. (w wersji elektronicznej dla pozostatych cztonkow komisji).
. W przypadku niewyrazenia zgody przez Rad¢, RDN niezwtocznie wyznacza
inny podmiot habilitujacy i przekazuje wniosek temu podmiotowi.
. Niezwlocznie po wyrazeniu przez Rad¢ zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego, podpisywana jest umowa o przejeciu kosztow
Z podmiotem wskazanym w zobowigzaniu, o ktorym mowa § 33 ust. 4.
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§35

Komisja Habilitacyjna

1. Komisja habilitacyjna powotywana jest przez Rad¢ podmiotu habilitujgcego
w drodze postanowienia, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji
0 cztonkach KH wyznaczonych przez RDN, w sktadzie:

a) 4 czlonkow  wyznaczonych przez RDN (3  recenzentow
I przewodniczacy);

b) 2 cztonkdéw posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, zatrudnionych w podmiocie habilitujacym, w tym: sekretarza;

c) 1 recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora oraz aktualny dorobek naukowy lub artystyczny i uznana
renome, w tym migdzynarodowa, niebedacego pracownikiem podmiotu
habilitujacego.

2. Czlonkowie komisji habilitacyjnej, wymienieni w ust. 1 pkt 2 1 3, s3
wyznaczani przez Rad¢ w glosowaniu tajnym, zwykta wiekszoscia glosow,
przy obecnos$ci co najmniej polowy skladu rady. Podczas posiedzenia Rady,
kandydaci sg zgtaszani przez cztonkow Rady z uzasadnieniem, ze wskazaniem
ich dorobku artystycznego, uzasadniajacego dang propozycje Jezeli kandydaci
na dane miejsce w komisji nie uzyskaja wymaganej wigkszosci gltosow,
przeprowadza si¢ gtosowanie uzupetniajagce. Komisja habilitacyjna powotana
zgodnie z niniejszym paragrafem nie moze podejmowa¢ uchwat w sktadzie
mniejszym niz 6 0S. oraz pod nieobecno$¢ przewodniczacego i sekretarza

3. Czynno$ci W postepowaniu konczg si¢ uchwatami KH.

§36

Wymogi stawiane cztonkom komisji, tryb ich powolywania i odwolywania

1. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego
lub tytut profesora oraz aktualny dorobek naukowy lub artystyczny i uznang
renome, w tym miedzynarodowa, niebgdaca pracownikiem ASP w Gdansku.

2. Osoby, o ktorych mowa w § 35 ust. 1. pkt 2., Rada wyznacza spo$rod
pracownikow  ASP w  Gdansku, posiadajacych stopien  doktora
habilitowanego lub tytut profesora.

3. Recenzentem moze by¢ osoba nieposiadajaca tytulu profesora lub stopnia
doktora habilitowanego, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub
instytucji naukowej, jezeli RDN lub Rada uzna, Ze osoba ta posiada znaczacy
dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggni¢ciami habilitanta.

4. Recenzentem, o ktérym mowa w§ 35 ust. 1. pkt 3 nie moze by¢ osoba:

1) w stosunku do ktorej zachodza uzasadnione watpliwosci co do jej
bezstronnosci;
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5.

10.

2) ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu
na sporzadzenie recenzji, o ktorym mowa w § 37 ust. 3.
Przez przypadki, o ktérych mowa powyzej, rozumie si¢ w szczegdlnosci
sytuacje, w ktorych:

a) recenzent sporzadzal recenzje w innych postgpowaniach o awans

naukowy habilitanta, jak i petnit funkcje cztonka komisji habilitacyjnej lub

promotora albo promotora pomocniczego w innych postepowaniach

0 awans naukowy habilitanta;

b) miedzy recenzentem a habilitantem zachodzi stosunek pokrewienstwa

lub powinowactwa;

€) migdzy recenzentem a kandydatem zachodzi stosunek nadrzednosci

stuzbowe;j;

d) wystepuja inne okolicznosci okreslone W szczegdlnosci w art. 24 KPA.
Postanowienia ust. 5. niniejszego paragrafu dotyczg rowniez powotanego
cztonka KH.

Nauczyciel akademicki nie moze bez uzasadnionej przyczyny odmowié
petnienia funkcji recenzenta w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.

W przypadku:

1) uzasadnionej koniecznosci rezygnacji z petienia funkcji cztonka

komisji,

2) $miercCi cztonka komisji;

2) trwalego uszczerbku na zdrowiu czlonka komisji, uniemozliwiajagcego

mu pelnienie tej funkcji;

3) utraty przez cztonka komisji prawa do petnienia tej funkcji,

Rada powoluje nowego cztonka KH. W przypadku gdy cztonek komis;ji
zostal wytypowany przez RDN, niezwlocznie powiadamia si¢ o tym fakcie
odpowiedni organ w celu wyznaczenia nowego cztonka KH.

Pracownikowi niebedacemu nauczycielem akademickim lub pracownikiem
naukowym, na ktérego wniosek zostalo wszczete postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, przystuguje na jego wniosek
zwolnienie z pracy umozliwiajgce mu uczestniczenie w kolokwium
habilitacyjnym.

Za okres zwolnienia od pracy pracownikowi przystuguje wynagrodzenie
ustalane jak za urlop wypoczynkowy.
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Przebieg postepowania

§37

Sporzadzenie recenzji
. Po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy Rady zleca niezwloczne

zawarcie niezbednych uméw z czlonkami KH. Czynnos$ci obrotu
administracyjnego dokonuje BNIE.
. Umowa z recenzentem okresla w szczegdlnosci:

1) termin sporzadzenia recenzji;

2) wysokos$¢ wynagrodzenia za sporzadzenie recenzji;

3) kary umowne za niedotrzymanie warunkow tej umowy.

Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia dorgczenia im wniosku,
przygotowuja recenzje dotyczace osiagni¢¢ naukowych habilitanta.
. Recenzja zawiera szczegdélowo uzasadniong ocen¢ czy osiggni¢cia naukowe
habilitanta odpowiadaja wymaganiom okreslonym w Ustawie.

Recenzja powinna by¢ kompletna, rzetelna, doktadna i obiektywna, a jej tres¢
1 konkluzja muszg by¢ merytorycznie spdjne. Konkluzja recenzji moze by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.

Recenzenci  niezwlocznie  przekazuja  przewodniczagcemu  komisji
habilitacyjnej sporzadzone recenzje w formie pisemnej. Podpisane recenzje
winny by¢ zlozone rowniez w formie elektronicznej. Wersja elektroniczna
przesytana jest w formie no$nika lub moze by¢ przekazana na wskazany
w zamoOwieniu recenzji adres mailowy.

§38
Kolokwium habilitacyjne

. Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie
osiggnie¢ naukowych lub artystycznych w obszarze problematyki badawczej
charakteryzujqgcej osiggniecia artystyczne osoby ubiegajgcej si¢ o stopien
doktora habilitowanego.
. Termin, zakres i forme kolokwium habilitacyjnego okresla KH. O terminie,
zakresie i formie kolokwium habilitacyjnego BNIE informuje habilitanta co
najmniej na 14 dni przed wyznaczonym terminem.
. Kolokwium habilitacyjne moZe by¢ przeprowadzone poza siedzibg podmiotu
habilitujgcego  przy  uiyciu  srodkow  komunikacji  elektronicznej
zapewniajgcych w szczegolnosci:
a. transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
b. wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej
uczestnicy kolokwium mogq wypowiadac si¢ w jego toku

— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
4. Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny, 7 wylgczeniem kolokwium

W zakresie osiggnigé, o ktorych mowa w art. 219 ust. 3 ustawy.
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5. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jesli co najmniej dwie
recenzje sg negatywne.

6. BNIE zamieszcza informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia
kolokwium habilitacyjnego w BIP i stronie internetowej Akademii
na co najmniej 10 dni przed jego terminem.

7. Kolokwium habilitacyjne odbywa si¢ podczas posiedzenia Komisji
habilitacyjnej podzielonego na czes¢ jawng i niejawnq. Czesé jawna jest
otwarta dla wszystkich zainteresowanych osob, 7 zastrzeieniem ust. 2.
Przewodniczgcy Komisji habilitacyjnej moze nakazac opuszczenie kolokwium
habilitacyjnego osobie, ktora zakloca jego przebieg, lub uchyli¢ zadane przez
nig pytanie.

8. Czes¢ jawna kolokwium habilitacyjnego sktada si¢ z:

1) przedstawienia  przez  kandydata  koncepcji  artystyczno-badawczej
podejmowanej i wykazanej w zgloszonych osiggnigciach artystycznych,
oméwienia najwazniejszego osiggnigcia artystycznego,

2) zaprezentowania recengji przez recenzentow; w przypadku nieobecnosci
recenzenta jego recenzje odczytuje Przewodniczgcy Komisji Habilitacyjnej
lub wyznaczony przez niego czltonek Komisji habilitacyjnej;

3) publicznej dyskusji z kandydatem dotyczgcej zaprezentowanej koncepcji
artystyczno-badawczej i zwigzanych 7z nig osiggnieé artystycznych
o ktorych mowa w § 32 ust. 3 pkt 2 i 3; w pierwszej kolejnosci rozmowe
z kandydatem przeprowadza Komisja habilitacyjna;

4) koricowego ustosunkowania si¢ kandydata do przedstawionych recenzji
oraz wypowiedzi sformutowanych podczas publicznej dyskusji nad
osiggnieciami artystycznymi kandydata.

9. Po zamknieciu dyskusji nad osiggnieciami artystycznymi kandydata,
Przewodniczgcy Komisji habilitacyjnej zarzqdza rozpoczecie czesci niejawnej
posiedzenia Komisji habilitacyjnej, w ktérej biorqg udzial wylgcznie
czltonkowie Komisji habilitacyjnej.

10. W trakcie czesci niejawnej kolokwium habilitacyjnego Komisja
habilitacyjna odbywa narade i przeprowadza glosowanie.

§39

Uchwata komisji habilitacyjnej w sprawie opinii

1. Komisja habilitacyjna po otrzymaniu wszystkich recenzji oraz po
przeprowadzonym kolokwium, podejmuje uchwale zawierajacg jednoznaczng
opini¢ w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego. Komisja nie jest zwigzana tre$cig sporzadzanych recenzji,
jednak opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg
negatywne.

2. W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach, udziat w pracach komisji moze
odbywa¢ si¢ zdalnie (on-line) przy uzyciu urzadzen technicznych
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umozliwiajacych jednoczesne i bezposrednie przekazywanie obrazu i dzwicku,
z mozliwoscig tajnego glosowania.

3. W przypadku posiedzen odbywajacych si¢ zdalnie, sygnowanie dokumentéw
wytworzonych w toku kazdego posiedzenia w tym uchwatl i protokotow moze
dokonywa¢ jednoosobowo przewodniczacy komisji habilitacyjne;j.

4. Uchwale podejmuje si¢ w glosowaniu jawnym. Na wniosek habilitanta KH
moze podejmowac uchwate w glosowaniu tajnym.

5. KH w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje Radzie
za posrednictwem BNiE uchwale, o ktoérej mowa w ust. 1. niniejszego
paragrafu, wraz z uzasadnieniem i kompletng dokumentacja postepowania w
sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

6. Z posiedzenia komisji sekretarz sporzadza:

1) protokot;

2) protokoét z glosowania;

3) listg obecnosci;

4) uchwalg zawierajaca opini¢ W sprawie nadania lub odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego wraz z pelnym uzasadnieniem;

7. W przypadku wycofania wniosku po powotaniu KH:

1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego w innym podmiocie habilitujagcym;

2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ si¢ 0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego przez okres 2 lat.

§40

Tryb dzialania komisji habilitacyjnej (KH)
1. Do obowiazkow przewodniczacego KH nalezy:
1) nadzorowanie prac komisji;
2) utrzymywanie statego kontaktu z przewodniczacym Rady, sekretarzem
komisji jej cztonkami i recenzentami;
3) zwolywanie posiedzenia komisji i przewodniczenie jej obradom;
4) przekazanie uchwaty oraz peinej dokumentacji z posiedzenia komisji
w tym recenzji do przewodniczacego Rady.
2. Do obowigzkow sekretarza KH nalezy:
1) wspotpraca z przewodniczacym komisji oraz pozostatymi jej cztonkami;
2) przygotowywanie i nadzorowanie dokumentacji z posiedzen komisji;
3) zabezpieczenie pracy recenzentdw poprzez przestanie we wspOlpracy
z BNIE, pelnej dokumentacji w formie papierowej i elektronicznej;
4) protokotowanie posiedzen komisji.

§41

Decyzja w sprawie nadania stopnia
1. Na podstawie uchwaty KH, o ktorej mowa w §39 ust. 1. Rada, w terminie
1 miesigca od dnia jej otrzymania, nadaje stopien doktora habilitowanego
albo odmawia jego nadania.
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Rada odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, jezeli opinia KH,
0 ktorej mowa w § 39 ust. 1, jest negatywna.
Na posiedzeniu Rady, na ktérym ma by¢ podjeta decyzja o nadaniu
lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego sztuki, zaprasza si¢
cztonkow KH bez prawa udzialu w gltosowaniu. Zaproszenie na posiedzenie
Rada przesyla co najmniej na 7 dni przed planowanym terminem tego
posiedzenia.
. W posiedzeniu Rady kandydat nie bierze udziatu.
Na posiedzeniu Rady nastgpuje:
1) odczytanie uchwaty zawierajacej opini¢ w sprawie nadania lub odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego sztuki wraz z jej uzasadnieniem;
2) przedstawienie przez sekretarza KH sprawozdania z przebiegu prac
komisji;
3) dyskusja.
Rada po przeprowadzeniu czynno$ci, 0 ktorych mowa w ust. 5 powyzej,
po przeprowadzonej dyskusji i1 tajnym glosowaniu, podejmuje decyzje
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego
sztuki.
Decyzje Rady dorgcza si¢ habilitantowi.

§42

Nabywanie uprawnien rownowaznych
Osoba, ktora uzyskata stopien doktora w Rzeczypospolitej Polskiej
lub za granicg, moze naby¢ uprawnienia roéwnowazne uprawnieniom
wynikajagcym z posiadania stopnia doktora habilitowanego w danej
dyscyplinie, jezeli podczas pracy w innym panstwie przez co najmniej 5 lat
kierowata samodzielnie zespotami badawczymi, posiada znaczace osiggnigcia
naukowe oraz jest zatrudniona w podmiocie habilitujacym posiadajacym
uprawnienia do nadawania stopnia doktora habilitowanego w tej dyscyplinie
na stanowisku profesora uczelni albo profesora instytutu w instytucie PAN lub
instytucie badawczym, albo profesora w instytucie mi¢dzynarodowym.
Decyzje W sprawie nabycia uprawnien w stosunku do osoby zatrudnionej
w uczelni wydaje rektor, po zasiegnigciu opinii Rady.
Organ, o ktorym mowa w § 2 ust 1. niniejszego Regulaminu, przekazuje RDN
decyzje wraz z opisem kariery zawodowej 1 wykazem osiggni¢¢ danej osoby.
Nabycie uprawnien nastgpuje po uptywie 4 miesigcy od dnia otrzymania przez
RDN decyzji, o ktorej mowa w ust. 2 powyzej, jezeli w tym okresie RDN
w drodze decyzji administracyjnej nie wyrazi sprzeciwu i nie uchyli tej
decyzji.
Na decyzje RDN przystuguje skarga do sadu administracyjnego.
Osobie, ktora nabyta uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajagcym
z posiadania stopnia doktora habilitowanego, przystugujg uprawnienia doktora
habilitowanego wynikajace z przepisoOw ustawy.
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Rozdzial 1V - Przepisy wspélne
§43

Obowiazek informacyjny
1. Podmiot doktoryzujgcy udostepnia w BIP na swojej stronie -nie pozniej niz
w terminie:

1) 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej:

a) rozprawe doktorskq bedgcq pracg pisemng wraz z jej streszczeniem
albo opis rozprawy doktorskiej niebedgcej pracq pisemng,

b) recenzje;

2) 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej —
informacje o terminie, miejscu i Sposobie jej przeprowadzenia.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica
prawnie chroniong, udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci
objetych ta tajemnica.

3. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1. powyzej, niezwlocznie po ich
udostepnieniu zamieszcza si¢ W systemie POL-on. Kandydat jest zobowigzany
do ztozenia dokumentacji rozprawy w jezyku polskim i angielskim.

4. Podmiot habilitujgcy udostegpnia w BIP na swojej stronie podmiotowej:

1) wniosek osoby ubiegajgcej si¢ o stopien doktora habilitowanego;

2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej;

3) recenzje;

4) informacje o terminie, miejscu i Sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego;

5) uchwale zawierajqcq opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem;

6) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo o odmowie jego

nadania.

5. Informacje, o ktorej mowa w ust. 4 pkt 4, podmiot habilitujqcy udostepnia
nie pozniej ni; w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem
przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego.

§44

[Tryb odwolawczy]

1. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora lub doktora habilitowanego
przystuguje odwotanie do RDN za posrednictwem Rady.

2. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji
(uchwaty).

3. Rada, przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinig i aktami sprawy
w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

4. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dluzszym niz 6 miesigcy, RDN
utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje (uchwale) albo uchyla ja i przekazuje
spraw¢ do ponownego rozpatrzenia Radzie, albo innemu podmiotowi
doktoryzujacemu lub habilitujagcemu.

5. W przypadku utrzymania w mocy decyzji, osoba ubiegajaca si¢ o stopien
doktora habilitowanego moze wystapi¢ z ponownym wnioskiem o wszczecie
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postepowania w sprawie jego nadania po uplywie co najmniej 2 lat. Okres ten
moze zosta¢ skrocony do 12 miesiecy w przypadku znacznego zwigkszenia
dorobku naukowego lub artystycznego kandydata.

Osoba ubiegajgca si¢ o stopien doktora habilitowanego sktada do RDN
wniosek o wyrazZenie zgody na skrocenie okresu na wystgpienie 7 ponownym
wnioskiem o wszczecie postgpowania w sprawie nadania tego stopnia wraz
z dokumentami potwierdzajgcymi znaczne zwiekszenie dorobku naukowego
lub artystycznego.

. W terminie 8 tygodni od dnia otrzymania wniosku o wyrazenie zgody
na skrocenie okresu na wystgpienie z ponownym wnioskiem o wszczecie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego RDN wydaje
W tej sprawie postanowienie. Na postanowienic RDN nie przystuguje
zazalenie.

W przypadku zaistnienia okreslonych w Kpa przyczyn wznowienia
postepowania administracyjnego w sprawie nadania stopnia doktora
lub doktora habilitowanego albo razacego naruszenia prawa przez podmiot
doktoryzujacy lub podmiot habilitujacy, RDN wydaje postanowienie

0 wznowieniu postgpowania i wskazuje podmiot doktoryzujacy albo podmiot
habilitujacy, ktéry prowadzi stosowne postepowanie.

. W przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora lub doktora
habilitowanego przypisata sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych
elementow cudzego utworu lub ustalenia naukowego, Rada stwierdza
niewaznos$¢ decyzji (uchwaty) o nadaniu stopnia.

§45

Dyplom

. Osoba, ktorej nadano stopien doktora albo stopien doktora habilitowanego,
otrzymuje odpowiednio dyplom doktorski albo dyplom habilitacyjny oraz
odpis tego dyplomu.

. Na wniosek tej osoby wydaje si¢ odpisy dyplomu w jezyku angielskim,
francuskim, hiszpanskim, niemieckim, rosyjskim Ilub po tacinie. \Wniosek
naleiy zloiy¢ do BNIE w terminie 30 dni od nadania stopnia. \Wniosek
zloZony po tym terminie nie bedzie uwzgledniony.
. W przypadku, o ktorym mowa w §31 ust. 1 osoba, ktorej nadano stopien
doktora, otrzymuje wspolny dyplom doktorski wydany przez podmioty
nadajgce stopienn doktora albo dyplom doktorski wydany przez jeden
z podmiotow, wskazany w porozumieniu, o ktorym mowa w §31 ust 2-4.
. Za wydanie odpisu dyplomu doktorskiego i dyplomu habilitacyjnego oraz ich
duplikatu pobierana  jest oplata W  wysokosci  okreslonej
W Rozporzgdzeniu, o ktorym mowa w §1. ust. 1. pkt 4. niniejszego
Regulaminu.
. Oplatg Wwnosi sig na rzecz podmiotu prowadzqcego postgpowanie.
. Dyplomy doktorskie i dyplomy habilitacyjne oraz ich duplikaty i odpisy,
przeznaczone do obrotu prawnego z zagranicq, sq uwierzytelniane na
wniosek zainteresowanego przez:
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1) dyrektora NAWA - w przypadku stopni nadanych przez uczelnie;

2) prezesa PAN - w przypadku stopni nadanych przez instytuty PAN
oraz przez instytuty miedzynarodowe;

3) ministra nadzorujgcego instytut badawczy - w przypadku stopni
nadanych przez instytuty badawcze.

7. Za uwierzytelnienie pobierana jest oplata W wysokosci okreslonej

W Rozporzgdzeniu, o ktorym mowa w §1. ust. 1. pkt 4.

Koszty post¢powania
§46

Zasady ponoszenia oplat
Osoba, ktora ubiega w si¢ 0 nadanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym, lub  doktora  habilitowanego wnosi optate za
przeprowadzenie postepowania w tej sprawie.
. Osoba, ktora ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora, wnosi na rzecz Akademii
optate za przeprowadzenie postgpowania w tej sprawie, chyba ze:
a) ukonczyla  ksztalcenie w  szkole  doktorskiej  prowadzonej
przez Akademi¢ Sztuk Pigknych w Gdansku;
b) rozpoczeta studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
i stosuje si¢ do niej art. 179 ust. 9 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajace ustaw¢ — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce;
c) jest pracownikiem Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku.
. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego
zatrudnionego w wigcej nii jednym podmiocie, o ktorym mowa w ust. 4,
koszty postgpowania:
a) ponosi podmiot bedgcy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela
albo pracownika, chyba e podmioty uméwiq si¢ inaczej;
b) sq ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jeZeli Zaden 7 nich
nie zostal wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego naucgyciela
albo pracownika.
. W uzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczego6lnosci trudng
sytuacja materialng, na wniosek kandydata, Rektor moze zwolni¢ go z optaty
w catosci lub w czesci.

§47

Zasady ustalania kosztéw postepowania

. Wysoko$¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztow postgpowania, na ktore
sktadajg sie:

koszty wynagrodzen promotora lub promotoréw i promotora pomocniczego
z przypadajacymi od nich nalezno$ciami publicznoprawnymi, w szczegdlnos$ci
zaliczkami na podatek dochodowy od osob fizycznych oraz sktadkami
na ubezpieczenie spoleczne 1 zdrowotne naleznymi zgodnie z odrgbnymi
przepisami,

. koszty wynagrodzen recenzentow wraz z przypadajacymi od nich
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nalezno$ciami publicznoprawnymi, w szczegdlnosci zaliczkami na podatek
dochodowy od osob fizycznych oraz sktadkami na ubezpieczenie spoteczne
I zdrowotne naleznymi zgodnie z odrgbnymi przepisami

koszty zwigzane =z udzialem promotora, promotoroOw i promotora
pomocniczego nie bedacych pracownikami Akademii oraz recenzentow
w posiedzeniach komisji doktorskiej i Rady ds. Stopni, ktore odbywajg si¢
W innej formie niz przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej,

narzuty od wynagrodzen zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, Kkoszty
delegacji promotora lub promotorow oraz recenzentow,

koszty posrednie.

koszty obstugi administracyjnej postepowania.

Wysokosé kosztow posrednich postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym okresla Uchwala Senatu w sprawie
pobierania oplat za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, doktora habilitowanego w Akademii Sztuk Pigknych
w Gdansku ( Uchwala nr 3/2023 Senatu ASP w Gdansku zmieniajgca
uchwalte nr 3572019 Senatu Akademii Sztuk Pi¢knych
w Gdansku 7 dnia 26 wrzesnia 2019 r w sprawie pobierania oplat za
przeprowadzenie postgpowan o nadanie stopnia doktora, doktora
habilitowanego w Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku) .

W ramach kosztow wynagrodzen uwzglednia si¢ nastgpujace stawki
wynagrodzenia:

1) kazdego promotora powotanego W postepowaniu — 83% wynagrodzenia
profesora;

2) promotora  pomocniczego 50%wynagrodzenia profesora;
3) kazdego recenzenta powotanego W postepowaniu — 27% wynagrodzenia
profesora.

Wynagrodzenie promotora i promotor pomocniczego wyplaca si¢
po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku
ktérego zostal on nadany.

Koszty zwigzane z wudzialem promotora, promotoréw 1 promotora
pomocniczego nie bgdacych pracownikami podmiotu doktoryzujacego oraz
recenzentow w posiedzeniach komisji doktorskiej i Rady, ustala si¢ wedtug
zasad obowigzujacych  przy ustalaniu  nalezno$ci  przyshugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzagdowej jednostce sfery
budzetowej z tytutu podrozy stuzbowe;.

Koszty obstugi administracyjnej postgpowania obejmujg pozostate koszty
prowadzenia postgpowania a W szczegélnosci Kkoszty opracowania
I prowadzenia dokumentacji postgpowan, koszty przesylek pocztowych
I kurierskich, proporcjonalne koszty wynagrodzen pracownikéw niebgdacych
nauczycielami akademickimi wydelegowanych do obstugi administracyjnej
postepowan. Koszty te ustala si¢ w sposob zryczattowany w wysokosci 30%
kosztéw, o ktorych mowa w ust. 2 niniejszego regulaminu.

Wstepna wysoko$¢ kosztow postepowania ustala si¢ na dzien ztozenia wniosku
1 przekazuje informacj¢ o ich szacowane] wysokosci podmiotowi
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1.

3.

zobowigzanemu do poniesienia tych kosztéw. Ostateczng wysoko$¢ kosztow
postepowania ustala si¢ wedlug stanu na dzien zakonczenia post¢powania
informujac niezwlocznie podmiot zobowigzany do ich poniesienia.

Przez wynagrodzenie profesora rozumie si¢ wysokos¢ minimalnego
wynagrodzenia profesora okreslong rozporzadzeniem wydanym na podstawie
art. 137 ust. 2 ustawy.

Przed wszczeciem postepowania Przewodniczacy Rady informuje kandydata
niebedacego nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym ASP
w Gdansku, przygotowujacego rozprawe w trybie eksternistycznym
0 obowigzku poniesienia kosztow przeprowadzenia postgpowania W Sprawie
nadania stopnia doktora w Akademii, wskazujac ich szacowang wysokosc.

§48
Postanowienia przejsciowe

W przypadku osob, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem
akademickim 2019/2020 1 ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach
okreslonych w Ustawie, postegpowanie w sprawie nadania stopnia doktora
wszczyna ztozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub promotorow.
Dla tych Kandydatow zostanie zastosowana taka procedura jak w przypadku
0s6b ubiegajacych si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym.

. W przypadku osoéb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem

akademickim 2019/2020 i ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach
okreslonych w Ustawie, weryfikacj¢ efektow uczenia si¢ przeprowadza si¢
zgodnie z § 5. niniejszego Regulaminu, z tym, ze efekty uczenia si¢
w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzane
na zasadach obowiazujacych przed dniem wejscia w zycie Ustawy.
W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2020 roku do osiagnigc,
o ktorych mowa w § 4 ust. 2 pkt 3, zalicza si¢ takze:
1) artykuty naukowe opublikowane:
a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach
z konferencji migdzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust.2 pkt 2 lit. b
ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,
b) przed dniem 1 stycznia 2019 roku w czasopismach naukowych, ktore
byly ujete w czesci A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego
na podstawie przepisoOw wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 Ustawy z
dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2018
roku poz. 87 z pdzn. zm.) i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 roku, albo byty ujete
Wczesci B tego wykazu, przy czym artykulom naukowym w nich
opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktow;
2) monografie naukowe wydane przez:
a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2. lit. a) Ustawy, przed dniem
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ogloszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjna podmiotu, ktorego wydawnictwo jest ujete
W wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2lit. a) Ustawy.

4. Termin zamknigcia przewodow doktorskich otwartych przed 30 kwietnia
2019r. mija 31 grudnia 2024 r. Po tym terminie Rada zamyka/umarza
niedokonczone przewody doktorskie.

5. Termin zamknigcia przewodow otwartych po 30 kwietnia 2019 r. dla
studentow Miedzywydzialowych studiow doktoranckich mija 31 grudnia
2024 r. Po tym terminie Rada zamyka/umarza niezakonczone przewody
doktorskie.

§49

Postanowienia koncowe
1. Regulamin wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 i ma zastosowanie
do postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych
po dniu 30 wrzesnia 2019 r. z uwzglednieniem ust. 2 ponize;j.

2. Czynnosci dokonane w postgpowaniach, o ktérych mowa w ust. 1. przed
dniem wejscia w zycie regulaminu, pozostajag w mocy.

= nr1l-—wniosek o przeprowadzenie weryfikacji na poziomie 8PRK;

= nr2-—procedura efekty uczenia si¢ — tabela;

= nr3- PRK zaswiadczenie;

= nr4 - PRK Protokot,

= nr5-wniosek 0 wyznaczenie promotora- tryb eksternistyczny;

" nr6— oswiadczenie promotora i promotora pomocniczego;

* nr7-wykaz osiggnigé 0s0by ubiegajqcej si¢ 0 nadanie stopnia
doktora sztuki w ramach procedury potwierdzania efektow uczenia
sig;

* nr 8- wzdr wniosku 0 wyrazenie zgody na przedstawienie rozprawy
doktorskiej w innym jezyku, niz jezyk polski;

» nr9 - oswiadczenie kandydata - temat rozprawy doktorskiej;

= nr 10 - wniosek 0 wszczecie postepowania doktorskiego;

* nr 1l — wzér opinii promotora;

» nrl2 - oswiadczenie kandydata o wspotautorstwie;

» nr 13- oswiadczenie doktoranta zgodnos¢ rozprawy doktorskiej z wersjg
elektroniczng,

* nrl4 - oswiadczenie kandydata — portfolio;

= nr 15 - kwestionariusz osobowy;

» nr 16 —wytyczne dotyczqgce certyfikatu jezykowego,

» nrl7 - przebieg rozprawy;

= nr 18 — wniosek przewodni postgpowanie habilitacyjne;

= nr 19 — autoreferat — habilitacja;

= nr 20 - dane wnioskodawcy postepowanie habilitacyjne;

= nr2l1—wykaz osiggnie¢ naukowych albo artystycznych — postepowanie
habilitacyjne.
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= nr 22 - Warunki korzystania z infrastruktury badawczej i informatycznej
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